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ANTECEDENTES HISTORICOS
DE LA SUBVERSION -UNIVERSAL

ES totalitario el signo de los tiempos ; y la naturaleza de los
males politicos y sociales que padece el mundo es tal, que
exige en la solucién una participacién del mayor numero
verdaderamente extraordinaria. Examinando la raiz y la
esencia de los problemas presentes, se explica uno la necesi-
dad de esas gigantescas movilizaciones de masas, ordenadas

y encuadradas, a que ya estd acostumbrada la retina, gracias

a la propaganda grifica que se hace en determinados paises.

‘Nunca como ahora se ha exigido del pueblo, de su totalidad,

sin exclusiones de ningtin género, parte mayor en el gobierno
del pais, mucho mayor, desde luego, que la que le corres-
ponde en los pafses democrdticos, ya que en aquellos esa par-
ticipacién gubernativa se limita a emitir un voto periédica-
mente, y a alborotar por las calles al dictado de la combina-
cion politica de cualquier partido o capitoste, cuando no al
de una nacién extrafia y de intereses opuestos a la propia.

Una colaboracién asi, mucho mds delicada que la ‘acostum-
brada de cotizar trimestralmente la contribucién, exige mayor
conocimiento del pueblo de los modos de gobernar; de los
instrumentos de gobierno, de doctrinas, estilos y modos, y
aun de los fundamentos y razones de la forma misma de
gobierno. No pretendiendo que el pueblo goce de un conoci-
miento juridico que estd muy lejos de poder alcanzar, sino
mis bien que alcance un saber casi intuitivo de las cosas mis
convenientes ; saber que transmitido luego por educacion y
por tradicién, haga posible la confinuidad del sistema y su
eficacia ; y haga posible también el entusiasmo y el calor po-
pular en las futuras empresas nacionales.
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Muchos son los que, frecuentemente, se preguntan, por
ejemplo, a qué se debe el estado universal de subversién cuyas
noticias 1legan, fragmentariamente, desde hace afios, al gene-
ral conocimiento ; y aun aquellas otras manifestaciones mds
draméticas, como fueron los intentos de revoluciones mar-
xistas en Huropa y fuera de ella y la presente guerra de
Hspaiia. Miradas a sabiendas miopes y de corto alcance, dis-

tribuidas en la prensa diaria, acostumbran a razonar con-

causas, al servicio de intereses mdés o menos confesables,
cuando no a hilvanar sofismas de izquierda o derecha inten-
cién y etiqueta, que sélo conducen a opinién confusa y espi-
ritual desbarajuste en el pueblo. Sin embargo, el revoltijo
absoluto que el mundo padece de afios acé—Ilos que vivimos
hoy apenas recordamos dfa pacifico—tiene sus raices ente-
rradas en muy antiguos sucesos ; unas ya declaradas al cono-
cimiento general, otras hurtadas al mismo; generalmente,
dichas con parcialidad y por partes, convertidas en medias
razones, lo que hizo posible que los pueblos anden ahora
partidos en izquierdas y derechas, que se.reparten a medias
la razén y la sinrazén también. :

Se quiere en este opusculo mostrar, para popular cono-
cimiento, la totalidad de las causas y razones antedichas, con
su trabazén, relaciones y consecuencias, para hacer mis ex-
plicable la crisis actual del mundo, y muy principalmente la
que, de mucho mds cerca, nos afecta a los espafioles, No se
hard, naturalmente, para ello, un discurso académico, como
a muchos gustaria, remontdndose a tres centurias o mds,
buscando la primera causa y mds anfigua raiz en la primera
crisis espiritual europea, por los dfas del Renacimiento y de
Tutero. Piénsese que éste es un opusculo de cardcter popu-
lar, y que enredando mucho las ideas y sucesos, solo se con-
sigue aumentar confusién, en vez de aclararla. Por eso, nos
atenemos a la pauta dada por el Fundador en su primer
discurso politico, cuando, sin remontarse a metafisicas ¥
mentar a Descartes, se atiene y refiere a Rousseau. La per-.
turbacién europea empieza a ser visible con la revolucion
industrial inglesa de fines del siglo xvit, y con la revolucién
politica francesa de la misma época. De una y de otra nacen
el liberalismo y el marxismo, asf como las formas econo-
micas en liqudacién. A estos limites se cifie el optisculo
presente. f
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No hay que caer en la ingenuidad de creer que los tiempos
anteriores a los hechos fundamentales que determinan la
época moderna —Iliberalismo politico y econdmico, magui-
nismo— son de felicidad y parafso, Afirmarlo es un fraude
imperdonable, ademis de un acto impolitico, pues la propa-
ganda fundada en mentiras es peor que su ausencia. Tios
tiempos anteriores a esos hechos sefialados no fueron felices,
pero con todo puede afirmarse, sin error, que eran mejores
que los presentes. Concretamente, fueron mucho mejores para
las clases pobres de la sociedad, para los trabajadores del
campo y de la industria principalmente, pues las clases ricas
han vivido bien en todos los tiempos.

Aquella sociedad no estaba mal organizada, y sus prinei-
pios eran desde luego muy superiores. Antes de que se hubie-
ran proclamado como dogmas politicos las afirmaciones de
Rousseau, la sociedad se regia por ideas inconmovibles y
objetivas, cuya estabilidad no dependia del criterio de una
mayoria, sino que descansaban, en ultimo término, en Dios.
T.a Verdad y la Justicia eran de stas ideas, y la bondad o
maldad de la conducta de un Estado se referia siempre a ellas
— nunca al criterio mayoritario de una organizaclon represen-
tativa. Fate mundo tenia, naturalmente, su dramatismo, y en
¢1 abundan las revoluciones. Habia revolucién, por ejemplo,
si los sefiores o los grandes burgueses pretendian quitar al
trabajador su casa, o al labrador las tierras de su propiedad
o que llevaba en arriendo—, pero en todo caso, el trabajador
tenfa casa, y el labrador derechos. inaliemables sobre la
tierra que labraba. El obrero industrial o el labrador alqui-
lado de nuestros tiempos dificilmente podrian revolverse
por causas semejantes, porque ni uno tiene casa, ni el otro
ol menor derecho sobre la tierra que siega. L diferencia
entre las dos épocas queda, acaso, claramente explicada con
este sencillo hecho.

Aquella sociedad terminé con un terrible fracaso. Su

‘origen estaba en que los reyes, para librarse de la nobleza

levantisca, protegiera a las clases burguesas ciudadanas. Pero
esta clase burguesa crecié y se enriquecié notablemente, y
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habia decidido enriquecerse mis, y, sobre todo, detentar el
poder. Lo primero, el enriquecimiento ilimitado, se lo im-
pedian las organizaciones "gremiales, sélidamente reglamen-
tadas y protejidas por el Estado; a lo segundo se oponfa
la; nobleza. Para resolver estas oposiciones, acontecié la Re-
volucién Francesa.

Lia Revolucion Francesa es el resultado histérico de las
ideas animadoras de la sociedad culta europea inmediatamen-
te anterior. Is inutil desgafiitarse sobre sus erueldades :
no fué ni mds ni menos cruel que una revolucién cualguiera,
v en cambio sus consecuencias fueron enormes. Todo el si-
glo XIX es hijo, politica, social y economicamente, de la Revo-
lucién Francesa, lo mismo en sus conquistas positivas, que en
sus errores y fracasos. Este proceso es el que vamos a analizar,
Pero de antemano queremos dejar sentada esta afirmacién :
la Revolucién Francesa la hicieron las clases burguesas, al
parecer, para el pueblo. El pueblo tomé parte activa en la
revolucién, por lo menos en lo mdg cruelmente, espec-
tacular de la misma ; pero el pueblo no obtuvo ni un solo
beneficio. El tinico que se le reconoce politicamente, hoy por
hoy, es el sufragio universal y la igualdad ante la ley. La
inutilidad del primero es evidente. Y en cuanto al segundo,
cno sabemos de sobra que dicha igualdad se aplica riguro-
gamente a los pobres, en tanto que los ricos, lo mismo que
antes de la Revolucién Francesa, siguen salvandose o salien-
do mejor librados? Quien quiera pruebas, entérese de los
procedimientos judiciales del paraiso democritico de los
Hstados Unidos.

Las causas de Hay un texto del Fundador en que, sin-
la transformacién.. téticamente, se estudia este mismo pro-
ceso que vamos a referir; puede verse
en su «Conferencia en el Circulo Mercantil» de Madrid. :
A fines del siglo xvirr se producen tres acontecimientos
aislados que, convergentes y reunidos, cobran estupendo yolu-
men y extraordinaria importancia. Sus autores, un cura pro-
testante, un profesor escocés y un filésofo ginebrino.

El cura protestante, llamado Arkwrigth, descubre, alld
por los afios de 1771, en Inglaterra, la mdquina de hilar, El
hilado de lanas era un trabajo accesorio de la poblacion cam-
pesina ; el descubrimiento de la miquina desplaza el trabajo
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fuera de la casa y aumenta la produccion, inundindose el
mercado de hilados ; tantos, que los tejedores no dan abasto.
Bl tejido se traslada de los falleres privados a las fébricas,
desplazando a los tejedores, que de pequefios industriales se
convierten en proletarios. Porque la necesidad de trabajar
les obliga a abandonar sus casas y tierras, trasladarse a los
centros fabriles, alquilar su trabajo y vivir, realmente mon-
tados al aire, en las ciudades.

Pero este sencillo acontecimiento se complica, porque la
construcciéon de mdquinas acrecienta la industria del acero,
y en consecuencia la del carbén y demds minerfas. El volu-
men de mercancias transforma el comercio, y en pequefo,
tenemos en pocos afios montado el mundo capitalista tal
v como lo conocimos. Destaquemos de ¢l un hecho : el per-
judicado de todo este proceso fué el trabajador, perdida su
vida asentada y segura por la existencia infima del proleta-
riado industrial.

Se dijo ya que, antes de esto, el trabajo estaba regulado y
controlado. No habia libertad de trabajo. Adam Smith procla-
ma la conveniencia de que el Estado no intervenga para nada
en los asuntos econdémicos (son muchos, ain, los que pro-
fesan la misma creencia que Adam Smith); que se les deje
desenvolverse y que ya se arreglardn. A esto se llama, téeni-
camente, libre cambio. Significa la ruina de las antiguas
organizaciones gremiales y la posibilidad ilimitada de enri-
quecimiento anhelada por las clases burguesas; porque si
proclama la igualdad general ante el trabajo, no garantiza
la posibilidad del mismo, porque sus condiciones establecen
que s6lo pueda organizar industrias, por ejemplo, el que ten-
ga, no riqueza, sino dinero, «capital», prescindiendo de las
condiciones morales, a que més tarde se hard referencia. Kl
modesto artesano y el millonario burgués son libres de mon-
tar, verbigracia, una fébrica de tejidos ; pero el primero «no
puede», porque carece de dinero ; y si quiere vivir, alquilard
gu trabajo.

Por tultimo, Rousseau, el filsofo ginebrino, hombre sen-
timental y resentido, a quien molestaba, irritaba, la sociedad
demasiado perfecta y delicada en que vivia, hace afirmaciones
que perturban el mundo de la politica, pero también el mundo
de la moral. Rousseau proclama que la soberanfa politica
reside en la macién, y como entiende por «nacién» la suma
de los ciudadanos, consecuentemente la soberania se expresard
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por la suma de las voluntades individuales de todos, por el
«gufragio universal». Pero al mismo tiempo proclama la rela-
tividad de los principios morales fundamentales, haciéndolos,
del mismo modo, depender de una interpretacién, de un eri-
terio mayoritario. .

Las consecuencias de estos tres acontecimientos sefiala-
dos son graves, y pasemos a exponerlas.

Crisis del Ta existencia de principios morales inmuta-
mundo moral.  bles e independientes de la voluntad humana

no evitan, es cierto, la existencia de malos su-
jetos ni de malas acciones, individuales o colectivas ; pero,
por lo menos, permiten una clara clasificacion, y también
saber a qué atenerse respecto a la bondad o maldad de
obrs y personas. Pero en cuanto esos principios inmutables
se sitGian en crisis, o se niegan, no sélo sigue habiendo perso-
nas malas y personas buenas, como antes, sino que la cla-
gificacién y separacién se hacen dificiles, si no imposibles,
por carecer de criterio valorativo con garantias de exactitud
y justicia. Necar la objetividad de los valores morales re-
presenta, siempre, la quiebra del mundo moral correspon-
diente.

Pero los principios morales: inmutables son, ante todo,
una garantia del débil. Cuando periclitan, el débil es el pri-
mero en pagar las consecuencias, Nogotros no profesamos una
moral sentimental al uso de anarquistas, pero si prineipios
justos cristianos, y sabemos ¥, reconocemos la maldad de
todo desafuero. Sabemos que si en un pueblo predomina la
moral de los débiles, perece ; pero sabemos también que los
biolégicamente fuertes no tienen por qué ser inmorales.
Pues bien : a lo largo del siglo XI1X predomind, no la moral,
sino la inmoralidad del fuerte. Sélo se estimé por buenos el
éxito y el triunfo, sin condiciones; pero los ecapitanes de
industria» y los «profesores de energia» del siglo XIX monta-
ron sus aparatosos triunfos sobre millones de esclavos, lo
cual, ademds de su inmoralidad, hace dudoso el triunfo, por-
que los esclavos, a la larga, acaban por rebelarse y tirarlo
todo por tierra.

Los principios morales que sostuvieron y vivificaron la
sociedad europea nacfan de la vida religiosa ; menospreciada
ésta, hecho el hombre «centro del universo», la conculcacién

i
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de los principios fué ficil. Se quiso remediar con la «religién
de la humanidad», con el filantropismo ; pero eso de «la “hu-
manidad» es demasiado abstracto para que nadie crea’en
ello: v en cuanto al filantropismo, todos sabemos que fué la
distraceion de los negreros enriquecidos a costa de mercancia
humdna, cuando, de regreso a sus lares, y enmarquesados,
buscaban un pretc‘ito para gastar \amdosamente los millo-
nes honestamente adquiridos desde las costas de ‘Africa a las
plantaciones de algodén. |

El sentimiento del honor, base de la sociedad ocm(‘ﬂnt:}],
perdié importancia y vigencia, e incluso fué objeto de burla
e ironfa por las nuevas sociedades. Al honor profesional, que
obliga al hombre a servir honestamente a su profesién, si-
gui6 la despreocupacion y el desenfado, y la cmlcqpondmma
fal».1ﬁc101on de servicios y productos. "Al honor y dignidad .
personal siguid el cinismo y la desvergiienza. Y hasta se
desprecid (,1 honor nacional ; Bl ministro “francds Guizot Hegd
a preferir «la paz vy el interés de la civilizacién al honor v a
la gloria nacionales».

En un mundo asi, no es extrano que no preccuparan de-
masiado los sufrimientos de la masa que gemia en los subur-
bios ciudadanos, o en las tierrag sin cultivar. Es ficil perder
el respeto al hombre cuando, por despreciar o ignorar los
grandes valores espirituales, no se reconoce al hombre mismo
como portador de esos valores.

Primacfadelosva- Se suele achacar a Carlos Marx la concep-
lores econdmicos.  cion materialista de la vida y de la enltura.

Nada més inexacto. En este sentido, Car-
los Marx no haecia sino utilizar cientificamente un principio
con virrencia, prictica en el mundo burgués en que vivia. La
concepcién materialista de la vida es comin al marxismo y
a su enemigo el capitalismo. Se parecen en esto ¥ en oftras
muchas cosas.

Se dice que es «materialismo histéricor aquella concep-
cidn de la vida en que se afirma que todos los fendmenos—re-
ligiosos, politicos, sociales, culturales, ete.— tienen causas
econdmicas. Lia consecuencia inmediata de esta afirmacidn es
proelamar la superioridad de los valores econdémicos sobre
cualesquiera otros. Asimismo, la economia pasa al primer pla-
no y al rango superior entre las actividades humanas, y el
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hombre—el hombre portador de valores eternos, capaz de
perderse o salvarse (hombre religioso)—, el hombre que tiene
una mision que cumplir respecto al Estado, a la Nacién y a
la sociedad  (hombre politico) pasa a ser simple sujeto de la
produccién y del consumo, ente vivo que trabaja para vivir
y vive para trabajar,

Asi concebida, la existencia se torna horrible, y angus-
tiada la humana intimidad. Cortadas las justificaciones dé la
vida, limitadas las actividades, desdenadas las mis exquisitas,
¢que papel tiene el hombre sobre la tierra? 4 Vale la pena la
existencia ? Asf se engendra el terrible rencor, el resentimien-
to que, s1 no mueve montahas, mueve por lo menos masas
ciegamente dirigidas a la total destruccién.

Pero aun hay mis. Los encargados de realizar estos valo-
res, de mover industrias y riquezas, gentes de rapiia,atodo
lo sacrifican a su interés: el interés ajeno y hasta el mismo
interés de la Patria a que pertenecen. Es decir, al que per-
tenecen nominalmente ; porque antes que el proletariado uni-
versal se declara sin pafria, el capitalismo internacional
vivia pricticamente sin ella. 4Qué quiere decir, si no, que la
familia judia de los Rothschild procurara que sus descendien-
tes varones naciesen en Inglaterra, Francia y Alemania, fun-
dando en cada uno de esos pafses «dinastias de Rothschilds»,
con varias cabezas visibles y un solo capital comin ? Pero esto
lo estudiaremos aparte.

El internaciona- Queda dicho que la internacional de los ban-
lismo capitalista. queros fué anterior a la internacional de los

proletarios ; y tan enemigas de la Patria una
como otra. El HEstado, la Nacién, la Patria, tiene princi-
palmente intereses que vamos a lamar histdricos, y en prin-
cipio, todos los intereses inferiores restantes deben some-
térsele. Hsto choca con la concepcién materialista (capita-
lista o proletaria). Pero la tdctica del capitalista es, no negar
lag patrias, sino hacer de ellas entidades a su servicio y obje-
tos de especulacién. En nombre de las Patrias se hacen las
guerras, y las guerras son siempre un Luen negocio. Resulta
penoso saber, por ejemplo que los mozos del Paraguay y los
de Bolivia se estin matando por el conflicto del Chaco, hecho
cuestién de honor nacional, cuando en realidad se trata de
una cuestién promovida por dos sociedades petroleras enemi-
gas que se disputan magnificos campos de produccion.
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El materialismo capitalista, como el materialismo mar-
xista, se hace internacional y cosmopolita. No sélo estd por
encima de los intereses de la Patria, sino que los crea contra-
puestos, Por eso, cuando los pueblos recobran conciencia de si
mismos, acaban por revolverse contra el internacionalismo
capitalista igualmente que contra el internacionalismo mar-
<ista. Porque, a la postre, son el anverso y el reverso del
mismo fendmeno.

Fl instrumentd politico del capitalismo internacional con-
tra las Patrias es la Masonerfa. Pero no sélo esta institu-
cién, sino la misma subversién social de tipo izquierdista, es
‘instrumento en manos del capitalismo. No es un secreto que
la direccién de las organizaciones obreras internacionales paso
de manos de sofiadores a manos de especuladores, demasiado
inteligentes para creer en la posible redencién comunista del
obrero y del campesino. Estos sujetos aprovecharon el ansia de
reivindicaciones y de justicia de la-masa trabajadora, canali-
zéndola como fuerza politica al servicio del mejor postor. 1l
capitalismo se vale de ella para sus fines : es muy fdcil, para
arruinar una empresa enemiga, provocar una huelga en su
personal ; fué un procedimiento vigente en Hspafa y fuera de
ella durante muchos afios. Y es muy fdcil también, si se quie-
re evitar el resurgir econémico de un pais, provocar en €l un
_estado constante de agitacién callejera que impida o dificulte
todo ascenso. Lo fundamental en ambos casos es repartir
dinero a los dirigentes, que el pretexto ideoldgico o la injus-
ticia conecreta que lo justifiquen a los ojos de las masas es de
fdeil improvisacion.

La ingenua fe Serfa estupido negar el enorme progreso de
en el progreso. la técnica durante la época capitalista. Coin-

cidente con un periodo de descubrimientos
cientificos importantes, se obtuvo de ellos el mayor resul-
tado en cuanto a mejoramientos téenicos. Lia civilizacién in-
dustrial es, realmente, imponente y digna de tenerse en
cuenta.

Pero no vamos aqui a valorarla, sino a examinar la acti-
tud del hombre medio europeo y americano ante ese 1mpo-
nente especticulo de produccién y mejoramiento. Fl hombre
medio europeo y americano, medianamente «lustrado», care-
ci6 a lo largo del siglo X1x y carece todavia, de una robusta
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personalidad espiritual y moral que le permita sentirse seguro
en medio del atolondrante mundo contemporineo. Hste tipo
de hombre, generalmente ciudadano, a medida que la civili-
zacion crece y se perfecciona, va sintiéndose achicado, em-
pequenecido, hasta tal punto que llega un momento en que su
actitud es de sumisién real y absoluta a 1o objetos. De la
misma manera que en el terreno industrial el hombre es ser-
vidor de la mdquina, en el terreno privado vemos que el
buen burgués que llega a poseer una radio, un automavil, un
admirable objeto cualquiera, se coloca ante él en tal actitud,
que en vez de tenerlo a su servicio, lo sirve él. Este hombre
—por otra parte el mds corriente en’ nuestros dias— acaba
teniendo un concepto intimo de si mismo muy inferior al
realmente debido, y, en consecuencia, acaba valorando exa-
geradamente los progresos que la ciencia y la civilizacién le
brindan. Acaso a estas horas mismas, en muchas partes del’
mundo a semejante entusiasmo siga decepeion y melancolia ;
pero si nos trasladamos a los afios felices de mil ochocientos
cincuenta, de mil ochocientos setenta, veremos que, no sélo
el 'burgués medio, el pobre hombre acomodado y mediana-
mente ilustrado, smo las mismas clases que obran como su-
periores en la sociedad, padecen idéntico error y espejismo :

la verdad evidente del progreso de la técnica la aplican a
todo género de actividades, incluso al mundo moral, y por-
todas partes corre como moneda de buena ley la fo ‘en el
Progreso indefinido, y la seguridad en el mejoramiento del
hombre. Tias conquistas de la civilizacién —se dice, ge piensa,
ge escribe— popularizadas, encaminadas a todos, e«democri-
ticamente», creardn un mundo feliz, Y es tan profunda esta
fe en el progreso, que el mismo Tienin, padre y conductor de
la. Revolucién rusa en su primera época, la participaba : es
bien sabido que Il.enin aspiraba a organizar el pueblo ruso
sectin el modelo americano de Chicago ; es decir, sometiendo
a los millones de rusos a la esclavitud de la civilizacién con
la seguridad —/¢ por qué dudar que Tienin lo esperase real-
mente ?9— de que a la vuelta de los aflos, de muchos afios,
aquello se volveria hacia el hombre y sobrevendria el mundo
admirable sin estado y sin normas, el mundo comunista-anar-
quista color de rosa, realizacién de los suefiog de Bakunin,
que late como un suefio en el fondo de todo agltador social.

(El eseritor inglés Aldous Huxley ha dibujado irdnicamente
este ntdpico parafso en su novela «El Mundo Feliz», que ver-
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tié a la lengua castellana el camarada Luis de Santamarina).

La realidad que nos circunda es la mejor razén contra los
creyentes en la religién del progreso. Contra ella podemos
dirigir, a guisa de contrarrazones, las afirmaciones siguientes :

Bl progreso industrial ha perjudicado al trabaja-
dor, dejéndolo sin trabajo ; no habiendo mejorado en
nada su vida material.

El progreso industrial ha engendrado ese mons-
truo llamado «ciudad moderna», en la que el hom-
bre, trabajador o no, se deshumaniza y pierde sus
mejores calidades, hasta convertirse en un numero.

Tia vida moral del hombre no sélo no mejoro, sino
que se ha perturbado a causa del progreso mdustrial
y de sus consecuencias sociales. !

Tia relacién entre el hombre y la méquina es de
tal manera contra naturaleza, que précticamente
el hombre vive hoy al servicio de la mdquina, y no
viceversa, como se esperaba. Recuérdese la pelicula
«Tiempos Modernos», de Charles Chaplin.

La civilizacién industrial ha aumentado las di-
ferencias entre los hombres, agravindolas hasta la
exasperacién y dividiéndolos en bandos irreconcilia-
bles. Ete., ete.

¢ Quiere todo esto decir que debemos adoptar una actitud
negativa contra los resultados y conquistas de la eivilizacion ;
es decir, que por ejemplo debemos destruir hasta la memoria
de los automéviles, y volver a caminar en carrilana? De nin-
guna manera. Todo eso tiene un valor positivo, y debe ser,
conservado, y aumentado si es posible. Nuestro quehacer es
de otra naturaleza, y resumirse asf :

Ts necesario borrar del hombre la creencia de
que todo mejoramiento téenico o material supone un
mejoramiento paralelo en los restantes drdenes de
la actividad humana. Kl mejoramiento total del hom-
bre, en la medida de lo alcanzable —no es prudente
sumergirse en utopfas— obedece a ofras razones,
que no a los adelantos de la ciencia.

Puede aplicarse al mundo de la téenica el crite-
rio del progreso, pero de ninguna manera al mundo
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-de la cultura intelectual, ni menos al mundo de la
moral. Por mucho que se adelante, v. gr., en la
navegacion aérea o en la curacidn de enfermedades,

- los limites de la vida moral del hombre serdn los
mismos, e idénticas sus imperfecciones.

Es necesario reconocer, y hacer de ello CONSIG-
NA POLITICA, que la conduccién de las conquistas
de la civilizacién por el capitalismo ha perjudicado
la vida espiritual del hombre contempordneo —no
s6lo del obrero.

Hay que devolver al hombre su antigua digni-
dad ; hay que devolverle la conciencia de superiori-
dad ante la miquina ; hay —con frase del Fundador,
eque devolverle los sabores antiguos de la norma
y el pan»— que hacerlo mis humano, mds sencillo,
v mds elementales y dignas sus relaciones con las
COsas. '

KEsto no es pesimismo ; es, sencillamente, instalarse en la
realidad. Todo el que pretenda atraer la atencién, y aun la
accién, de los hombres, predicando lo contrario y prometien-
do indefinidos progresos, es en principio un embaucador. Ne-
cesita el mundo que el hombre recobre la conciencia de sus
propios limites, de su destino y de su valor; y que, en
consecuencia, vuelva a las perdidas actitudes herolcas.

La democracia yel Hasta aqui se traté de conquistas de orden
sufragio universal. material ; quedan las de orden politico,

que todavia muchos «sesudos homes» no
se atreven a negar abiertamente.

Lia primera es la «democracia» o gobierno del pueblo por
el pueblo. Es una delicada fantasia, que puede formularse,
sintéticamente, asi: el pueblo es el depositario del poder ;
luego a él corresponde gobernar. Pero como no puede, téenica-
mente, organizarse el gobierno por todos, el pueblo debe ele-
gir sus representantes, sus mandatarios, que gobiernen en su
nombre. g

La primera quiebra de la teorfa la representan los que no
aceptan la imposibilidad del «gobierno de todos» —o sea, de
la augencia de gobierno—. Son log anarquistas. El anarquis-
mo es la consecuencia mds sincera de la democracia. Por-
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que, ¢ quién garantiza o asegura que, efectivamente, el gobier-
no de todos por todos no es posible? Es decir : el gobierno de
cada uno por si mismo, que seria la forma de realizacién. El
hombre es, naturalmente, bueno, etc., ete. Toda forma de go-
bierno es opresién... y, ademds, zarandajas, Indudablemente,
el anarquismo es la forma mds sincera de la democracia.

Pero el anarquismo es un suefio de perturbados, de
anormales o de inadaptados, y los conductores de las demo-
cracias no tienen nada de eso. Lios conductores de las demo-
cracias son gentes perfectamente conscientes de la realidad,
que dan a sus propias afirmaciones tedricas el valor que tie-
nen, ni mds ni menos. i

Hemos dicho, en algin lugar de este opusculo, que una
de las causas de la Revolucién francesa fué el deseo de la
burguesfa de detentar el poder. El liberalismo politico fué su
pretexto. Hfectivamente :

Se proclaman los prineipios de libertad, demo-
cracia y sufragio universal, en forma de pactos lla-
mados Constituciones, donde todas estas cosas tie-
nen sancién y reconocimiento. Tia democracia, o go-
bierno del pueblo por el pueblo, es el principio fun-
damental, y nadie piensa en discutirlo. La libertad
es otro prineipio fundamental, pero de mayores con-
secuencias practicas ; se traduce en libertad de opi-
nién y libertad de conducta (ya hablaremos de la
libertad de frabajo). Pero la opinién' se expresa ver-
balmente y por escrito ; hay que reconocer la liber-
tad de Imprenta y de Prensa. En cuanto al sufragio
universal, su reconocimiento es sélo eomo prineipio ;
la concesion se hace gradualmente, como si se admi-
nistrase una golosina a un nino con temor de empa-
cho. Por fin, acaba concediéndose hasta a las mu-
jeres. '

Pero, para que la politica sea posible, es nece-
gario convencer a los demids, ganarse, con los votos,
las opiniones. Y nada es mds sencillo. Kl instru-
mento de la Prensa moderna es maravilloso para
ello. Lia Prensa suministra opinones baratisimas a
los que carecen de ellas, que son los més. La servi-
dumbre del hombre moderno a la Prensa es mayor
atin que su servidumbre a la miquina. Lo que apa-
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rece impreso es evangélico. De esta manera, la ta-
rea de mandar en el mundo democrdtico consiste
en poseer los medios de propagacién de opiniones
—es decir, la Prensa—. Quien tiene dinero para po:
seer periddicos se ha asegurado el poder. De esta
manera el hombre ingenuo que va a depositar su
voto, muy convencido de que ejerce un sagrado de-
recho nacido de su libertad, no sabe que la opinién
que mueve ese voto ha sido ganada de antemano por
un magnate de la Prensa que, a lo mejor, lo estd
explotando en su trabajo. El hombre ingenuo que-
da, sin embargo, muy satisfecho ; pero el magnate
gobierna, directamente o por medio de los profesio-
nales de la politica a sueldo.

Pero, si esto fallara, o si el pais no estuviera lo
bastante adelantado para permitir esta perfeccion
técnica, queda la falsificacidén de elecciones. Kn KEs.
pafia sabemos mucho de esto. No hay que lamen-
tarlo.

Queda la inalienable libertad del hombre moderno, esa li-
bertad ganada a fuerza de sangre en cien afios. Libertad de
‘trabajo, libertad de residencia, ete., ete.

Pero, ¢qué importa al hombre moderno que las Consti-
tuciones le reconozecan esos derechos, esas libertades, si no
garantiza la posibilidad de hacerlos reales o efectivos? Mis
bien esa misma libertad, universalmente entendida, garan-
tiza todo lo contrario. Lia ley no protege al débil contra el
fuerte, sino que los coloca en el mismo plano de igualdad ;
y es natural que, en estas condiciones, el fuerte triunfe y
‘someta al débil. Asi, el hombre moderno —no solo el proleta-
rio— vive sumergido en una esclavitud tan auténtica y real
como las antiguas esclavitudes juridicas, pero disfrazada en
proclamaciones de la mds maravillosa de las libertades. Prue-
be, si no, el hombre moderno a ejercerlas, y vera.

Lias consecuencias de la transformacién politicosocial y
econémica del mundo, que venimos estudiando, se pueden re-
sumir asi :

Proletarizacién de los trabajadores, creando gran-
des masas de hombres que alquilan su trahajo, 1inica
. cosa que poseen. Hstas gentes sin arraigo, sin amor
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a su propia obra, sin fe ni participacion en los des-
tinos de la Patria, constituyen el mayor peligro de la
sociedad que las engendra, por su capacidad subver-
siva y destructora.

Sumisién de toda clase de intereses politicos, es-
tatales, nacionales, a los intereses econdmicos; re-
conocimiento legal de la independencia del mundo
economico y de la incapacidad del Estado para in-
tervenirlo o dirigirlo.

Desplazamiento del Poder a las clases eapitalis-
tas, a las coligarquias financieras», que lo ejercen
mediante politicos profesionales a sueldo, con el
compromiso de respetar, sobre todo, los intereses
econdmicos.

Desaparicién de los Estados y las Naciones como
sujetos histéricos, econ predominio de las tendencias
internacionalistas, manejadas por las entidades eco-
nomicas internacionales.

HEmpequeniecimiento del hombre, reducido a sim-
ple factor econdémico, con pérdida de su dignidad.

Fracaso de la propia organizacién capitalista por
sus propias imperfecciones, originando desequilibrios
internos de extraordinaria importancia con la su-
perproduccién y el paro. Destruceién de productos
para mantener los precios, habiendo grandes masas
que padecen hambre,

Canalizacién del descontento por el marxismo
en sentido destructivo, no sélo de la organizacién
capitalista, sino de todo el sentir cristiano y occi-
dental de la existencia, con desaparicion de los mis
excelsos valores.

Pero este ultimo aspecto merece una consideracién espe-
cial y aparte, por su extraordinaria importancia,
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No ya en la época decadente del capitalismo, sino en su
mayor auge, sus consecuencias sociales fueron deplorables.
El estado de las masas proletarias de las grandes ciundades
fué lamentable. Muy pronto surgieron, aqui y all4, voces de
todos los matices proponiendo remedios. Nos interesan, por
sus consecuencias, las primeras teorias comunistas —el lla-
mado ecomunismo utdpicor— y ciertas experiencias inglesas.

El conde de Saint-Simon, en Francia, fué cabeza de un
movimiento de naturaleza presocialista, que fracasé al intentar
realizarlo en pequena escala. Bl mismo fin tuvieron los in-
tentos, mucho mds avanzados, de Fourier, Posteriormente se
intentaron «falleres colectivos», que gozaron de vida efimera.
Pero- de todos estos movimientos se obtuvo un resultado
positivo : preparar el ambiente anticapitalista y forjar las
primeras erfticas del sistema.

Fin Inglaterra, pais menos dado a teorfas, es muy intere-
sante la experiencia colectivista de Owen en su fdbrica New-
Larnack. Afirmaba este empresario «que sin profundas re-
formas sociales, la industria del algodén representaba una
maldicion para su pais; que los trabajadores, si se elevaba su
nivel humano, producirian mds y mejor ; que por solo moti-
vos de interés econdmico, un interidente de esclavos deberia
abstenerse de tratar a los trabajadores del modo como debian
tratarlos». Ta experiencia de Owen, si no cuajé como siste-
ma, fué la base del posterior movimiento social inglés de las
Trade Unions. !

Pero todos estos ensiyos, y otros parecidos, no hubieran
dejado rastro en la historia sin Carlos Marx y el socialismo
cientifico.

Carlos Marx, en su obra «El Capital», realizé la critica
del sistema capitalista. Creyé él haber hecho la erftica de
todos los sistemas econdmicos, pero es el hecho que sus afir-
maciones son sélo vilidas para el capitalismo tal y como lo
pudo observar en la Inglaterra del siglo xIx.

Varias son las ideas fundamentales de Marx, pero nos in-
teresan, por sus consecuencias, el «materialismo histérico» y
el dogma de da lucha de clages».
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La concepcién materialista de la historia, vivida prcti-
camente por la sociedad capitalista, es formulada por Marx
con aparato cientifico y graves consecuencias. El materialis-
mo despoja a las muchedumbres trabajadoras de todos los
restos de la antigua espiritualidad ; las’ despoja de honor, de
religién y de moralidad. Sin estas bases de la personahdad,
- los sentimientos que nacen como reaccién a su deplorable es-
tado, sentimientos de venganza y destruccion, pasan a moti-
vos fundamentales de la conducta, y transforman en alge vil
lo que antes era afdn de justicia. Llega incluso g desplazarse
esta ansia, para dejar en pie, solamente, aquellds sentimien-
tos. Lia transformacién de las masas por el materialismo es
tan grande y tan profunda, que los motivos fundamentales de
su reaccion llegan a desaparecer. Donde antes se manifesta-
ban obreros razonablemente encaminados hacia pretensiones
justas, se manifiestan ahora verdaderas hienas. No es nece-
sario afiadir que el sentimiento de Patria, «ese mito burgués,
se ha borrado cuidadosamente de todas las conciencias.

TEsta manera de producirse el proletariado actual, tiene
obro motivo atn, v es la lucha de clases. El triunfo de la cla-
se obrera —preconiza Marx— no se conseguird mediante evo-
lucién, ni pacto, ni por medio legal alguno, ni siquiera por
una revolucion al estilo antiguo, La revolucién proletaria serd
la manifestacién violenta de la «ucha de clasesy, de la dis-
posicién de unos hombres contra otros, dentro del mismo
cuerpo social, nacional y cultural, por la diferencia de clases.
Pero, gresponde a la realidad la teoria de clases del socia-
lismo? ¢/ No hay en el mundo, efectivamente, otra clasifica-
cién que la de proletarios y burgueses? jNo es esto un so-
fisma? Pero este sofisma, que una simple mirada desapasio-
nada y critica a la sociedad actual desvirtuaria en seguida,
vivié como articulo de fe en las masas de proletarios de todos
los paises durante cerca de cien afios, y es hoy uno de los
postulados fundamentales de la revolucidn soviética. Lia mons-
truosidad del dogma de la lucha de clages perturba las nacio-
nes, rompe la unidad de sus hombres, abre una zanja infran-
queable entre los que nacieron en la misma Patria y debieran
estar unidos por una comunidad de anhelos y de destino. Pero
al marxismo no le interesa la Patria. Predica la Internacional
socialista, que es la respuesta proletaria a la Internacional
burguesa y capitalista. Para todo el que no ve en el mundo
sino un juego de fuerzas econémicas —lldmese proletario o

i it
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burgués—, squé le interesa la Patria, el destino nacional?
4 Qué le interesan las grandes construceiones del espiritu?

Honor personal y nacional, vida moral, religién, cultura,
son cosas que el marxismo proclamo €omo conqulstas de la
civilizaciéon burguesa y armas para la opresién del proleta-
viado. Pero ficilmente se ve que esas llamadas conquistas
burguesas fueron las primeras en sufrir los ataques del mate-
: rialismo capitalista. Kn nombre de esas ideas, que constitu-
- ven el niicleo de la cultura tradicional, la medulﬂ, del ser na-
| cional, contra unas y otras internacionales —contra la de los
| banqueros y la de los proletarios, que, aunque aparentemente
paralelas, acaso se encuentren y coincidan en alguna parte—
se levantan las respuestas nacionales.

Hs necesario reconocer que la primem ofensiva confra los
valores espirituales y sociales no partié de la clase proletaria
ni del socialismo. Tsta ofensiva se debid, en primer término,
a la clase burguesa, colocada en un mundo cuyos resortes
mds intimos no podia poseer ni aleanzar. Lia ofensiva se ma-
nifest6 en forma de sdtira social contra los «mifos» del honor,
v la sociedad tolerd y aplaundié las sitiras. Tl siglo XIX es un
largo proceso de Le%quebm]anucnto del mundo de valores es-
pirituales occidental y cristiano. Tuas clases depositarias tradi-
cionalmente de estos valores se sintieron afectadas por el
ataque burgués, y sucumbieron : de ahi la incapacidad hist-
rica de la mayorfa de las aristocracias europeas. El proleta-
| riado ubilizd esta circunstancia como arma politica, que es
| muy importante ; pero a la vez perdio el espejo y la direccién
de las clases superiores, y perdid el respeto a los valores del
honor, de la disciplina, del deber, del servicio, del orgullo,
lo cual es mis importante todavia. De esta manera fué posi-
ble que los hibitos, costumbres y valoraciones de la sociedad
de nuevos ricos de América del Norte se impusieran como
norma general en todo el mundo civilizado.

La obra histérica FEn esta sociedad desordenada y sin ni-
del socialismo.  cleo moral y espiritual firme, pudo el so-

cialismo hacer grandes progresos, y los
hizo de hecho. Comenzé dirigiéndose a los trabajadores de
todo el mundo, con exclusién de las restantes clases sociales.
(Bl socialismo nunca se dirigi6 al burgués, al aristéerata, ni
siquiera al intelectual, en busca de prosélitos, porque el so-
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cialismo no aspiraba a transformar la sociedad por convic-
cion.) Lia situacién moral y material del proletariado favore-
cla su' aceidén subversiva. Se organizan las internacionales con
un programa revolucionario ; pero su labor, hasta pasada la
guerra europes, se limita a resquebrajar el capitalismo, arran-
cdandole, liberal y parlamentariamente unas veces, por medio
de la huelga ofras, concesiones de tipo econdmico en ma-
teria de salarios y horas de trabajo. El socialismo, asi ordena-
do, se convierte en un partido domesticado que acaba colabo-
rando con la burguesia e interviniendo en el gobierno normal
de los estados. Paralelamente, la sociedad se organiza, econo-
micamente, en sentido menos individualista, = a la actividad
particular y a la propiedad particular de capital, siguen las
grandes empresas de absorcién, la «concentracién de capita-
les», que anula la pequefia actividad econdmica, la pequefia
propiedad, y hace que paises como los Estados Unidos vivan
pricticamente en régimen socialista.

Lia revoluciéon comunista rusa altera esta actuacion del
socialismo. Viviendo circunstancias distintas de las de los
pueblos de occidente, Rusia sucumbe a la guerra europea y es
campo fértil para que los sonadores de la Tercera Interna-
cional desarrollen su utopia. Tia especial forma de interpreta-
cién del socialismo marxista por el genio ruso, tiene su rea-
lidad en la Repuiblica socialista soviética. Pero el comunismo
no se limita a la organizacion del imperio ruso. Comienza
una propaganda universal admirablemente conducida, que
acaba gozando en todos los paises de proteccién por aquellas,
clases contra las que va dirigida. No sélo el proletariado, sino
las clases intelectuales, la burguesfa y la aristocracia, se de-
jan conmover por el oropel ruso, por las promesas de felicidad
del paraiso ruso. Hsto es una rhuestra mis del estado de debi-
litacidn de la sociedad europea.

Pero el comunismo ruso, que comienza siendo una nueva
doctrina de redencion, y que hubiera tenido la misma suerte
que sus semejantes, sufre una transformacién honda, conse-
cuencia de la evolucién de Rusia. Rusia ya no es solamente
el parafso de los trabajadores : es un estado con ansias de do-
minacion universal. En su interior, hace las mds diversas
concesiones, marcadamente antimarxistas, sobre todo en ma-
teria econémica, y entra en el concierto politico y econdmico
de los paises burgueses. Pero al mismo tiempo, comienza a
valerse de las organizaciones internacionales como instru-
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mentos indirectos de poder. L finalidad es organizar repi-
blicas soviéticas en todo el mundo ; pero muy principalmente
en los paises estratégicos..De esta manera, el poder universal
pasaria a manos de Rusia, convertida en maestra y condue-
tora de republicas soviéticas domesticadas.

Hsta es la realidad de la arevolucion universal proletaria»
predicada por el comunismo. No cabe dudar que su vitalidad,
su importancia histérica, es extraordinaria : es la unica fuer-
za capaz de oponerse al faseismo. De la misma manera que
foda polifica positiva en orden a la patria y a la renovacién
social, acaba transformiandose en fascismo, o siendo asimilada
por ¢l, todos los grupos llamados de izquierda, socialistas o no,
acabaron girando en la 6rbita del comunismo, que los utiliza
como instrumentos y los destruye cuando le parece oportuno.

Los resultados prdcti- Parece razonable pensar que este gran
cos del socialismo en movimiento subversivo realizado bajo el
orden a los obreros. nombre y la figura de Marx trajera gran-

des y estimables beneficios econémicos
para el proletariado, masa en que apoyaba y verdadera prota-
gonista de su revolucién. Pero esos beneficios no se han visto
por ninguna parte. Iin los paises capitalistas, el socialismo
domesticado obedece inspiraciones y consignas de los gran-
des grupos financieros internacionales, bien para fines eco-
némicos, bien para otros fines, politicos principalmente. En
el orden internacional, el proletariado sirve con su dinero y
con su sangre a las conveniencias politicas de determinadas
naciones. Véase el caso de nuestra guerra: en un principio,
¢l proletariado en armas siguié las inspiraciones imperialistas
de Rusia, a quien convenia tener en sus manos, para especu-
lar luego, la llave del Mediterrdneo. En su segunda fase, la
Espafia roja defiende los intereses de los llamados paises de-
mocriticos contra los totalitarios. Y no de una manera velada
o artera : este papel se otorgan los propagandistas de la Es-
pafia nacional, verbigracia, en Francia o en los Hstados Uni-
dos.

Pero beneficios morales ¥ materiales, ni sofiarlos, ¥a no
en Hspafia, sino que ni siquiera en los pafses extranjeros
donde mds influencia hayan alecanzado. Porque si en los Esta-
dos Unidos el obrero que trabaja vive bien —llamémosle a
eso vivir bien—, no ha sido por lo que le haya procurado el
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socialismo, sino por las especiales condiciones del mundo
econdmico norteamericano basado en principios de facilitar y
ampliar la capacidad de consumo. Hs decir : porque a los
magnates de la industria norteamericana conviene que el obre-
ro consuma sug productos, que de otra manera quedarian
mermados en su venta.

Por eso los quince millones de parados de Yanquilandia
significan una merma considerable de compradores ; por eso
es tan importante para la gran industria yanqui el problema
del paro. Pero ni los judios de Wall Street ni las sociedades
marxistas son capaces de resolverlo.

Breve resumen de conflictos  Prescindamos de nuestra guerra,
pendientes, originados porel - mucho tiempo hd terminada, si las
liberalismo y el socialismo. potencias liberales y socialistas no

tuvieran interés en continuarla.
Timitémonos & una simple enumeracién de hechos de orden
econémico y politico pendientes de soluciom :

Problema general de mejoramiento de vida de las clases
trabajadoras. El liberalismo es incapaz de resolverlo ; pero
también lo es el comunismo, v la prueba de hecho (no la
prueba tedrica) estd en la propia U. R. 8. 5. _

Problema del paro obrero. Lios pafses totalitarios, a costa
de grandes sacrificios, la han resuelto. En los pafses democrd-
ticos es cada vez de mayor gravedad.

Problema de la superproduccién. La industria produce
articulos que no se pueden consumir, no solo por falta de ca-
pacidad adquisitiva en las masas, sino por la guerra de adua-
nas v tarifas que los paises liberales —basados, sin embargo,
en el principio del libre cambio— no dejan de hacerse.

Problema de pérdida de unidad interior, espiritual y poli-
tica, de los pafses liberales. Lios paises liberales andan por
ahi como andibamos por Espaiia, «con el alma partida» en
frentes nacionales y frentes populares, azuzadas unas contra
otras las clases del mismo Hstado, haciéndose feroz guerra
sorda que acabard por poner en peligro los HEstados mismos.

Problema de la paz del mundo. Iia democracia impuso un
pacifismo buroerdtico sedente en Ginebra, a cuyo fracaso he-
mos asistido. Lia pugna entre paises democréticos y totalita-
rios, que no es precisamente una pugna de principios, puede
terminar con una catdstrofe mundial de consecuencias incal-
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culables, del que ninguna se beneficiaria, y cuyo principal
perjudicado seria en todas partes el trabajador.

Hstos son, a grandes rasgos, y fijindonos sélo en los mds
graves, los problemas que nos dejan de herencia ciento
ochenta afos de historia. Duro ha sido nuestro destino, al
tocarnos intentar la solucién. Vivimos afios de gran inten-
sidad, y los que aun somos jévenes, asisteremos a grandes
cambios en la estructura social y politica del mundo. Ten-
dremos en la transformacion lucido papel. Lios espafioles, par-
ticularmente, podemos ftener el de protagonistas. Decia el
Fundador que «el pueblo que da con la tltima palabra de los
tiempos se pone a la cabeza». Intentemos nosotros dar con
la ultima palabra y ser nuevamente ejemplo y gufa del mun-
do. Es posible. Oigamos, para finalizar, estas palabras tre-
mendas de Ramiro Liedesma Ramos :

«Quizd la voz de Espana, la presencia de Espafa, cuando
se efectiie y logre de un modo pleno, dé a la realidad tras-
mutadora su sentido mds perfecto y fértil, las formas que la
claven genialmente en las pdginas de la Historia Universal.»

i ARRIBA ESPANA!
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